TRGOVACKO PRAVO

Podjela bracne
stecevine s osvrtom na
poslovne udjele u d.o.0.-u

Poslovni udjeli koji su steceni radom za vrijeme trajanja bracne
zajednice ili ako potjecu iz te imovine za vrijeme trajanja iste,
bracna su stecevina. To znaci da su bra¢ni drugovi u jednakim

dijelovima suvlasnici poslovnih udjela, ukoliko nisu drukdije

Vlatka Cika¢, mag. iur.
odvjetnica u Zagrebu

ugovorili. S obzirom na sve moguce situacije koje u tom smislu
mogu nastati, u ovom ¢lanku autorica ukazuje na posebnosti
koje se odnose na poslovne udjele u odnosu na bra¢nu stece-
vinu, a takoder se pojasnjavaju i instituti bracne zajednice,
bracne stecevine i vlastite imovine, te njihovog medu-

sobnog odnosa.

Novija hrvatska poduzetnicka povijest datira un-
azad svega 20-ak godina. Nakon dugog razdoblja
djelovanja poduzeca isklju¢ivo socijalistickog tipa,
trgovacka drustva uvedena su u hrvatski pravni sus-
tav Zakonom o poduzeé¢ima iz 1989., da bi kasnije,
pocetkom 1995. na snagu stupio Zakon o trgovackim
drustvima' koji na suvremeni nacin regulira djelovanje
trgovackih drustava. Stoga se moze utvrditi da je velika
vec¢ina danas aktivnih trgovackih drustava zapocela s
poslovanjem prije 20-ak godina. Pri tome se prije svega
misli na drustva s ograni¢enom odgovorno$c¢u (poneg-
dje u nastavku: d.o.0.).

Pored trgovackih drustava s nesto duzom tradicijom,
svjedoci smo toga da se nova trgovacka drustva, a po-
sebice d.0.0. odnosno jednostavno d.o.o (j.d.o.0.), osni-
vaju na dnevnoj bazi i s jednakom vazno$cu stupaju na
hrvatsku poslovnu scenu kao i ona od prije 20 godina.

Ono $to je zajednicko jednima i drugima jest ¢inje-
nica da vedina svih tih poduzeéa bude osnovana od
strane fizickih osoba koje su ili u braku ili u nekoj vrsti
izvanbracne zajednice pa je pri tome potrebno voditi
ra¢una i o pitanjima bracne ste¢evine glede spome-
nutih poslovnih udjela. Upravo je to podrucje kojim
¢emo se baviti u ovom ¢lanku pa kako bi se ukazalo na
posebnosti koje se odnose na poslovne udjele u odno-
su na bra¢nu stecevinu, u nastavku se ujedno pojasnja-

! Zakon o trgovackim dru$tvima (Nar. nov., br. 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 111/12
i 68/13; u nastavku: ZTD)

vaju klju¢ni pojmovi poput bracne zajednice, bra¢ne
stecevine i vlastite imovine te njihovog odnosa.

1. Brac¢na zajednica

Da bismo mogli odgovoriti na pitanje predstavlja li
neka imovina bra¢nu ste¢evinu potrebno je ponajprije
prikazati uslijed ¢ega uopce dolazi do nastanka brac-
ne ste¢evine. Naime, bra¢na stecevina je ona imovina
koju su brac¢ni drugovi stekli radom za vrijeme traja-
nja bracne zajednice ili potjece iz te imovine.

A §to je to bracna zajednica?

Bra¢na zajednica je pravni standard koji nije isto-
vjetan s brakom. Sklapanjem braka ne nastaje nuzno
i bra¢na zajednica. Tako se u odluci Vrhovnog suda
RH, Rev-1038/2006-2 od 28.3.2007. navodi kako sli-
jedi: “Brak i bracna zajednica nisu istovjetni pojmovi,
sklapanjem braka ne mora nastati i bracna zajednica”
Naime, za postojanje bra¢ne zajednice potreban je i
animus bra¢nih drugova da ostvaruju sadrzaj braka
koji se ocituje u medusobnom dijeljenju Zivotnih sa-
drzaja. Tako ¢e nekad, unato¢ sklapanju formalnog
braka, bra¢na zajednica izostati ako brac¢ni drugovi
ne dijele zivotne sadrzaje. Ukoliko brak pak prestaje
razvodom, bra¢ni spor oko bra¢ne ste¢evine moze po-
trajati i nakon prestanka bracne zajednice. U takvim
slucajevima ¢e u pravilu biti potrebno u sudskom po-
stupku utvrditi kada je bra¢na zajednica prestala, a te-
ret dokaza je na onom bra¢nom drugu koji tvrdi da je
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bra¢na zajednica prestala odredenog dana.

Nadalje, potrebno je ukazati na to da bracna stece-
vina moze nastati i kao posljedica izvanbra¢ne zajed-
nice, a §to ¢ini odnosno ne ¢ini izvanbra¢nu zajednicu
govore sljedece dvije odluke Vrhovnog suda RH.

U prilog tome $to ne ¢ini izvanbracnu zajednicu u
odluci Vrhovnog suda RH, Rev 1038/2006-2 28.3.2007.
u bitnome se navodi slijedece:

"...zajednica koju su imale stranke nema bitnih eleme-
nata izvanbracne zajednice (...) druZenje i visegodisnje
hodanje stranaka, boravci tuzenice u radionici tuzitelja,
pa cak i u situaciji da je tuZenica u vise navrata pomagala
tuzitelju u radu, posjeti tuzitelja tuZenoj i njezinoj majci,
Cinjenica da je tuZitelj znao i prespavati kod tuZenice kad
u stanu nije bilo njezine majke, nisu elementi na temelju
kojih se moze zakljuciti, da je rijec o izvanbracnoj zajed-
nici. Stranke nisu, dakle zasnovale zajednicu Zivota u
smislu zajednickog stanovanja, ishrane, vodenja zajednic-
kog (ekonomskog) domacinstva i slicno.”

U prilog tome §to ¢ini izvanbracnu zajednicu
u odluci Vrhovnog suda RH, broj Gzz 5/2002-2 od
14.1.2003. moze se istaknuti slijedece:

... iz ¢injenica utvrdenih u postupku proizlazi da
je tuzitelj s pokojnicom Zivio u izvanbracnoj zajednici
koja se moze izjednaciti s bracnom, buduci da je ne-
koliko godina prije smrti imenovane Zivio s njom u
spornom stanu u ekonomskoj zajednici, te da su se me-
dusobno pomagali. Izvanbracna zajednica, naime, je
intimni odnos muskarca i Zene u kojem se zadovolja-
vaju njihove sloZene Zivotne potrebe, primjerice, psi-
hicke, emocionalne, seksualne, ekonomske i dr. Da bi
se, pak, takva zajednica mogla izjednaciti s bracnom
mora postojati visoki stupanj medusobne povezanosti
izvanbracnih drugova uvjetovan intenzitetom njihovih
odnosa, pa i namjera da takva zajednica bude trajna."”

Sukladno vazecoj sudskoj praksi, ¢injenica da su
bracni drugovi vlastitom voljom odlucili zivjeti odvo-
jeno, ali da su se pritom nastavili njihovi svakodnevni
kontakti, ne upucuje na prestanak bra¢ne zajednice
(Vrhovni sud RH, br. Rev-361/92-2, od 12.3.1992.).

Takoder, u sudskom postupku je dopusteno utvr-
divati predmet bra¢ne stecevine, unato¢ ¢injenici $to
brak medu strankama jos nije razveden. Tome je tako
iz razloga $to Obiteljski zakon® kao pretpostavku za
utvrdenje bra¢ne ste¢evine ne predvida da brak izme-
du stranaka bude razveden; odnosno razvod braka
nije uvjet za utvrdenje da je jedna od stranaka suvla-
snik na zajednickoj imovini bra¢nih drugova ste¢enoj
zajednickim radom za vrijeme trajanja braka (Odluka

2 Obiteljski zakon (Nar. nov., br. 116/03, 17/04, 136/04,107/07,
57/11, 61/11 i 25/13; u nastavku: Obz)
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Zupanijskog suda u VaraZdinu, br. G£.1064/07-2, od
13. veljace 2008.).

2. Bracna stecevina vs vlastita imovina

Brac¢nu stecevinu je potrebno razlikovati od vlastite
imovine.

2.1. Definicija bracne stecevine

Prema Zakonu o braku i porodicnim odnosima’ koji je
na snazi bio do 30.6.1999. institut bracne stecevine bio
je definiran na bitno drugaciji nac¢in nego prema Obz-u.
Naime, sukladno ¢l. 277. i 287. ZBPO-a imovina koju
su bra¢ni drugovi stekli radom za vrijeme trajanja brac-
ne zajednice, ili potjece iz te imovine, njihova je zajed-
nicka imovina, a kod utvrdivanja suvlasnickih dijelova
udio bra¢nog druga u zajednickoj imovini odreduje se
prema njegovom doprinosu u stjecanju te imovine. U
slu¢aju spora sud odreduje koliki je bio doprinos brac-
nih drugova u stjecanju zajednicke imovine, pri cemu
se vodi racuna ne samo o osobnom dohotku i zaradi
svakog od bra¢nih drugova, nego i o pomoc¢i jednog
bra¢nog druga drugome, o radu u domacinstvu i poro-
dici, brizi oko odgoja i podizanja djece, kao i o svakom
drugom obliku rada i suradnje u upravljanju, odrza-
vanju i povecanju zajednicke imovine. Opisani nacin
utvrdivanja suvlasnickog udjela u bra¢noj stecevini ve¢
se na prvi pogled ¢ini prilicno kompliciranim i zasigur-
no je zahtijevao vodenje jednog zahtjevnog sudskog po-
stupka u kojem se bra¢ni drug koji dokazuje svoje pravo
suvlasni$tva, npr. na poslovnom udjelu, mora znacajno
potruditi da to svoje pravo doista i dokaze.

Prvi Obiteljski zakon* stupio je na snagu 1.7.1999.iu
svom ¢l. 252. definirao je bra¢nu stecevinu kao imovi-
nu koju su bra¢ni drugovi stekli radom za vrijeme tra-
janja bracne zajednice ili potjece iz te imovine. Nadalje,
u ¢l. 253. taj zakon je odredivao da su brac¢ni drugovi u
jednakim dijelovima suvlasnici u bra¢noj stec¢evini, ako
nisu drukcije ugovorili (¢l. 253.). Navedeni Obiteljski
zakon vrijedio je do 22.7.2003. kada je na snagu stupio
trenutno vazeci Obiteljski zakon tj. Obz.

Dakle, pojam bracne stecevine danas je definiran u
¢l. 248. Obz-a sukladno kojoj odredbi je bra¢na stece-
vina imovina koju su bra¢ni drugovi (odnosno bivsi
bracni drugovi) stekli radom za vrijeme trajanja brac-
ne zajednice ili potjece iz te imovine, a ukoliko nisu
druk¢ije ugovorili, bra¢ni su drugovi u jednakim di-
jelovima suvlasnici bra¢ne stecevine (¢l. 249. Obz-a).

3 Zakon o braku i porodi¢nim odnosima
(Nar. nov., br. 11/78, 45/89 i 59/90; u nastavku: ZBPO)
* Obiteljski zakon (Nar. nov., br. 162/98)
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Bra¢na stecevina su i dobitak od igara na srecu (¢l
252. Obz-a) i imovinska korist od autorskog prava i
autorskom pravu srodnih prava ostvarena tijekom
bracne zajednice (¢l. 254. Obz-a).

Tu jos treba naglasiti da je donesen i novi Obiteljski
zakon’, ali je zbog podnesenih prijedloga o njegovoj
suglasnosti s Ustavom RH privremeno suspendi-
ran od strane Ustavnog suda RH® pa se do donoge-
nja konacne odluke o tom pitanju primjenjuje Obz.
Sukladno privremeno suspendiranom Obz-u pred-
met bracne stecevine je u ¢l. 36. definiran na istovje-
tan nacin kao i prema trenutno vazeéem Obz-u.

Iako Obz bra¢nim drugovima osigurava suvlasnis-
tvo u bracnoj stecevini u jednakim dijelovima, praksa
pokazuje da je imovina, ukljucujudi i poslovne udjele,
u odgovarajuc¢im upisnicima - konkretno u sudskom
registru — upisana na ime i u korist samo jednog brac-
nog druga. U tom slucaju moze se dogoditi da drugi
bra¢ni drug ponajprije mora u posebnom sudskom
postupku dokazati da se u odnosu na primjerice po-
slovni udio radi o bra¢noj stecevini, te da istome pri-
pada polovica suvlasnickog dijela na istome.

2.2. Definicija vlastite imovine

Osim bracne ste¢evine na koju se primjenjuje prav-
ni rezim suvlasnis$tva, bracni drug moze imati i vlasti-
tu imovinu. Obiteljski zakon izri¢ito propisuje da je
to ona imovina koju je bra¢ni drug stekao na temelju
razli¢itom od rada (nasljedivanje, darovanje i sl.), au-
torsko djelo, kao i imovina koju je imao u trenutku
sklapanja braka (¢l. 253. st. 1. ¢l. 254. Obz-a). Drugim
rije¢ima, postojanje bracne zajednice ne prijec¢i bra¢ne
drugove da pored bracne stecevine, imaju i/ili stjecu i
vlastitu imovinu.

3. Rad ili doprinos stjecanju bracne
steCevine

Rad moze biti samostalan (npr. zasnivanjem rad-
nog odnosa bra¢nog druga) ili zajednicki (npr. bra¢ni
drugovi zajedno osnuju trgovacko drustvo ili obrt).
Rad takoder moze biti neposredan: u vidu stvaranja
vrijednosti i povecanja imovine (npr. placa, dobit tr-
govackog drustva) ili posredan: u vidu brige i skrbi
oko djece ili poslova oko odrzavanja kuc¢anstva.

U pogledu pitanja ulaganja rada i doprinosa stje-
canju bracne stecevine, sudska praksa kaze da se na

> Obiteljski zakon
(Nar. nov., br. 75/14; u nastavku: Obz van primjene)
¢ Ustavni sud RH, br. U-1-3101/14 i dr. od 12.1.2015.
(Nar. nov., br.5/15)
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imovinu stecenu za vrijeme trajanja bra¢ne zajedni-
ce primjenjuju odredbe zakona koji je bio na snazi u
vrijeme stjecanja te imovine’. Tako ¢e se u sudskom
postupku u odnosu na imovinu steenu za vrijeme
primjene ZBPO-a koji je prestao vaziti 30.6.1999.
utvrdivati doprinos stjecanju bra¢ne stecevine pojedi-
nog bra¢nog druga.

Ukoliko je bra¢na stec¢evina pak ostvarena za vri-
jeme primjene Obz-a, u sudskom postupku nece biti
mjesta utvrdivanju doprinosa bra¢nih drugova u stje-
canju bracne stecevine, budu¢i da postoji neoboriva
zakonska presumpcija (presumptio iuris et de iure) da
bracni drugovi stjecu suvlasni$tvo u jednakim dijelo-
vima ukoliko nisu druk¢ije ugovorili. O tome se izme-
du ostalog izjasnila i sljedec¢a sudska praksa: "Ukoliko
se radi o imovini koju su stranke kao bracni drugovi ste-
kli radom za vrijeme trajanja bracne zajednice, tada Ci-
njenica da se na imovinu uknjiZio tuzenik kao viasnik u
1/1 dijela, ne dovodi u pitanje pravno svojstvo ove imo-
vine niti dovodi u pitanje suvlasnicki udjel tuZiteljice na
toj imovini, ako stranke nisu drugacije ugovorile.™.

4. Posebnosti u odnosu na poslovni
udio

4.1. Definicija poslovnog udjela

Temeljni kapital drustva s ogranicenom odgovor-
nos¢u podijeljen je na poslovne udjele. Zbroj nomi-
nalnih iznosa svih poslovnih udjela mora odgovarati
iznosu temeljnog kapitala. Poslovni udio je jedinstve-
na i samostalna cjelina koja utjelovljuje prava i obveze
koje pripadaju njegovom imatelju. Kada imatel;j ste-
kne poslovni udio, stekao je u tom trenutku sva prava
i obveze koja iz njega proizlaze i ne mogu se dijeliti
osim ako zakonom nije odredeno.

Bududi da trgovacko drustvo nastaje, odnosno stjece
pravnu i poslovnu sposobnost upisom u sudski registar,
u tom trenutku nastaju i poslovni udjeli. Isto tako, oni
prestaju u trenutku brisanja drustva iz registra ¢ime pre-
staje i trgovacko drustvo (¢l. 4. ZTD-a). Slijedom nave-
denog, poslovni udjeli ¢ine imovinu imatelja i nisu dio
imovine drustva. Vazna pravila o poslovnim udjelima
sadrzana su i u ¢l. 409. ZTD-a. Prema toj odredbi po-
slovni udjeli ¢lanova drustva odredeni su veli¢cinom pre-
uzetog temeljnog uloga, osim ako druk¢ije nije utvrdeno
drustvenim ugovorom. Drustveni ugovor ipak ima pri-
maran znacaj pa se njemu daje prednost pri odredenju
velicine poslovnih udjela. Svaki ¢lan moze imati i viSe
poslovnih udjela kojima moze slobodno raspolagati.

7 Vrhovni sud RH, Rev-577/08-2, od 1.4.2009.
8 Tbid.
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4.2. Status poslovnog udjela kod bracne
stecevine

Ukoliko su poslovni udjeli steceni za vrijeme traja-
nja bra¢ne zajednice, poslovni udjeli u d.o.o. glasiti ce
(u pravilu) nominalno na osobu bra¢nog druga, mada
¢e njihov stvarni vlasnik biti oba bra¢na druga. Dakle,
ukoliko bra¢ni drug za vrijeme trajanja bra¢ne zajedni-
ce stekne jedini poslovni udjel u trgovackom drustvu
XY d.o.0., on je tada zapravo stekao tek 1/2 tog poslov-
nog udjela. Naime, oba bra¢na druga postaju ¢lanovi
drustva i zajednicki imatelji poslovnog udjela u jedna-
kim dijelovima; s time da i drugi bra¢ni drug moze (ako
zeli ili smatra potrebnim) u sudskom postupku traziti
utvrdenje toga kao i upis u knjigu poslovnih udjela.

Takoder je potrebno ukazati na sljede¢u sudsku
praksu: "Tuzba radi utvrdenja bracne stecevine u od-
nosu na trgovacko drustvo (u kojem slucaju je potrebno
tuzbu prosiriti i na to trgovacko drustvo) ne moze se
smatrati vlasnickom tuzbom, buduci da stjecanje prava
na poslovne udijele ne moze biti temeljeno na stvarnom
pravu vec iskljucivo na Zakonu o trgovackim drustvi-
ma, odnosno, na opéim pravilima obveznog prava.”™

4.3. Valoriziranje vrijednosti poslovnog
udjela kroz vrijeme

U praksi se takoder postavilo pitanje da li promjena
vrijednosti poslovnog udjela za vrijeme trajanja brac-
ne zajednice predstavlja bra¢nu stecevinu, iako je po-
slovni udjel stecen prije sklapanja braka pa predstav-
lja vlastitu imovinu bra¢nog druga. Tu je Vrhovni sud
RH zauzeo sljedece pravno misljenje: "Imovinu, pa
tako i zajednicku imovinu bracnih drugova, moZe pred-
stavljati samo poslovni udjel, kao samostalna pravna
kategorija, a eventualne razlike izmedu nominalne vri-
jednosti poslovnog udjela i njegove trzisne vrijednosti
ne predstavljaju posebnu pravnu kategoriju koja bi mo-
gla biti predmet utvrdenja u braku stecene imovine."™’

Nadalje, s obzirom na vrijeme osnivanja trgovackog
drustva, moguce je da je bra¢ni drug prije sklapanja
braka osnovao trgovacko drustvo, a koje je poslovalo i
za vrijeme trajanja braka. Tada dobit trgovackog drus-
tva prije sklapanja braka predstavlja vlastitu imovinu, a
dobit stecena za vrijeme trajanja bracne zajednice treba
se smatrati bracnom stecevinom. Navedeno ¢e biti po-
trebno utvrdivati u sudskom postupku. Isto tako u od-
nosu na ulaganje u trgovacko drustvo (npr. ulaganje u
proizvodnju, izgradnju pogona, investicije i sl.) postoji
presumpcija da je ono izvrSeno ulaganjem bra¢ne stece-
vine, a navedena se presumpcija treba smatrati neobo-

9 Zupanijski sud u Varazdinu od 18.8.2003.
1% Vrhovni sud RH, Rev-1176/2010-2 od 11.12.2012.
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rivom. Ipak, nekada ¢e u sudskom postupku biti dozvo-
ljen spor o porijeklu imovine koja se ulaze u trgovacko
drustvo (npr. bra¢ni drug naslijedi nekretninu koju
proda te od toga novca kupi poslovni udjel ili dionice).

4.4. Moguc¢nost sklapanja bra¢nog
ugovora u odnosu na poslovni udio

Bra¢ni drugovi mogu bra¢nim ugovorom urediti
imovinskopravne odnose na postojecoj ili buducoj
imovini, te nema zapreke da svojim bra¢nim ugovo-
rim obuhvati i poslovni udjel u trgovackom drustvu.

Bra¢ni se ugovor sklapa u pisanom obliku, a potpisi
bra¢nih drugova moraju biti ovjereni. Prema tre¢im
osobama uglavci o upravi ili raspolaganju imovinom
imaju pravni u¢inak ako su upisani u zemljisne knjige,
odnosno u javne upisnike kod kojih je upis nuzan za
stjecanje prava ili se stvar ne moze rabiti bez takvog
upisa. (¢l. 255. Obz-a). U odnosu na poslovni udio,
bracni ugovor bi imao svoj uc¢inak po upisu istog u od-
govarajuci sudski registar.

Prema tome, ukoliko je poslovni udio ste¢en za vri-
jeme trajanja bracne zajednice, isti predstavlja bra¢nu
ste¢evinu, te su stoga oba bracna druga ovlastenici na
poslovnom udjelu, s tim da oni mogu prava iz udjela
ostvarivati samo zajedno (¢l. 417. ZTD-a). Ipak, da bi
to bilo vidljivo i tre¢ima, za navedeno ce biti potreban
upis i drugog bra¢nog druga kao ovlastenika u sudski
registar. Tome je tako iz razloga $to bez upisa te ¢i-
njenice tre¢ima nece biti poznato da ovlastenik iz po-
slovnog udjela nije osoba upisana u sudskom registru
(jedan bra¢ni drug), ve¢ oba bra¢na druga.

5. Nacini rjesavanja sporova glede
poslovnog udjela

U hrvatskoj Zivotnoj realnosti naj¢es¢i je slucaj taj da
do podjele bra¢ne stec¢evine dolazi tek nakon $to su sada
vec bivsi supruznici pred sudom zavrsili postupak ra-
zvoda braka i nakon $to je presuda kojom se brak razvo-
di postala pravomo¢na. Ipak, to mozda nije najsretniji
trenutak za "stavljanje na stol" pitanja podjele bra¢ne
steCevine, jer je to mozda bilo bolje napraviti prije nego
$to je doslo do razvoda braka, ili pak paralelno s po-
stupkom razvoda braka. Sukladno navedenome, bra¢na
steCevina se medu bra¢nim drugovima moze podijeliti
u pravilu na dva nacina: sudskim putem i dogovorno.

5.1. Sudski postupak podjele bracne
steCevine

Praksa pokazuje da su vrlo Cesti slucajevi u kojima je-
dan od bivsih bra¢nih drugova - iscrpljen bezuspjesnim
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pokusajima da na miran i dobrovoljan nacin pronade
dogovor s drugim biv§im bra¢nim drugom oko podjele
bra¢ne stecevine — pokrece sudski postupak radi utvr-
denja, te razvrgnuca bracne stecevine. Cilj pokretanja
sudskog postupka je utvrdivanje da odredeni poslovni
udjel predstavlja bra¢nu stecevinu.

U sudskoj se praksi postavlja pitanje stvarne nad-
leznosti suda u tim sporovima. Nesuglasnost je u tome
radi li se sporu o raspolaganju ¢lanstvom i ¢lanskim
pravima u trgovackom drustvu, za $to je izricito propi-
sana nadleznost trgovackog suda prema cl. 34.b st. 1.
to¢. 2. Zakona o parni¢nom postupku'’ ili nema mjesta
primjeni te odredbe pa se radi o stvarnoj nadleznosti
op¢inskog suda.

Unato¢ pravnom shvacanju Visokog trgovackog suda
RH (u nastavku: VTS) da "spor o tome je li poslovni udjel
(ili dionice) bracna steCevina, nije spor o raspolaganju
clanstvom i clanskim pravima u trgovackom drustvu, pa
za postupanje u tom sporu nije stvarno nadleZan trgovac-
ki, ve¢ opcinski sud™? Vrhovni sud RH je u vise svojih
odluka zauzeo suprotno stajaliste u kojem se u bitnome
istice slijedece: "Predmet spora je utvrdenje da su tuZi-
teljica i tuzenik suvlasnici svaki u 1/2 poslovnog udjela
trgovackog drustva S. d.o.o., na kojem poslovnom udjelu
je tuZenik upisan kao vlasnik na 50% poslovnog udjela, i
nalazZe se tuzeniku da tuZiteljici izda ispravu podobnu za
upis njenog suvlasnickog dijela na navedenom poslovnom
udjelu. Navedenim zahtjevom tuZiteljice dira se u prava
clanova trgovackog drustva, pa je stoga u ovom sporu
nadlezan suditi Trgovacki sud u V. temeljem odredbe Cl.
34.b) st. 1. toc. 2. ZPP-a." Svoj stav o navedenoj proble-
matici Vrhovni sud RH je potvrdio i u nedavnoj odluci
od 8.12.2014."* Stoga, prema prevladavajucoj sudskoj
praksi, za navedene je sporove nadlezan trgovacki sud.

5.2. Mogu¢nost rjeSavanja spora u
odnosu na poslovni udio mirenjem

Postoje i takvi bra¢ni drugovi, koji po okon¢anju po-
stojanja bra¢ne zajednice imaju snage i volje dobrovolj-
no stupiti u pregovore oko podjele bra¢ne stecevine, te
to pitanje rijesiti bez pokretanja odgovarajuceg sudskog
postupka ili pak tijekom sudskog postupka, ali dogo-
vorno. Primjereni postupak, kojim se pitanje bracne
steCevine moze uspjesno rijesiti, je postupak mirenja.
Zakonom o mirenju' propisano je da je mirenje svaki

! Zakon o parni¢nom postupku (Nar. nov., br. 53/91, 91/92,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08,
123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; u nastavku: ZPP)

12 Visoki trgovacki sud RH, Pz-7417/05 od 24.4.2006.

13 Vrhovni sud RH, Gr1-137/06-2 od 13.4.2006. i Gr1-294/2009-
2 0d 18.11.2009.

4 Vrhovni sud RH, Gr1-526/2014-2 od 8.12.2014.
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postupak u kojem stranke nastoje sporazumno rijesiti
spor uz pomo¢ jednog ili vie izmiritelja koji stranka-
ma pomazu posti¢i nagodbu, bez ovlasti da im namet-
nu obvezujuce rjesenje. Mirenje je takav postupak koji
se moze pokrenuti u bilo kojoj fazi sudskog postupka.
To konkretno znaci da svaki bivsi bra¢ni drug, u bilo
kojoj fazi sudskog postupka za podjelu bra¢ne stecevi-
ne, moze inicirati postupak mirenja.

Svakako je preporucljivo da se mirenje pokusa pro-
vesti ve¢ i prije pokretanja bilo kakvog sudskog po-
stupka. Ukoliko mirenja prije pokretanja postupka
nema ili nije moguce, sud moze tijekom cijeloga par-
ni¢nog postupka strankama predloziti da spor rijese
u postupku mirenja pri sudu ili izvan suda (¢l. 186.d
ZPP-a). Drugim rije¢ima, ZPP omogucuje strankama
da tijekom cijelog parni¢nog postupka, spor poku-
$aju rijesiti na miran nacin, dakle u postupku mirenja.

To se odnosi i na slu¢aj kada u postupku dode do
ulaganja pravnih lijekova (¢l. 186.e st. 1. ZPP-a).
Specificnost ove odredbe ¢ini to da je za iniciranje
postupka mirenja nakon podnosenja pravnog lijeka
(najcesce se radi o zalbi kao pravnom lijeku) potrebna
suglasnosti obiju strana. Za pretpostaviti je da za jednu
od strana u postupku to moze predstavljati mali izazov,
jer druga strana u postupku ne mora nuzno pristati na
rjesavanja postupka mirenjem. No, ako se uzme u obzir
nacelo da je postupak mirenja dobrovoljan, onda je ja-
sno da bez dobrovoljno upustanja u postupak mirenja,
nece biti niti dobrovoljnog dogovora oko postojeceg
spora. Zato je za pretpostaviti da se isplati pokusati pri-
voliti drugu stranu da se spor pokusa rijesiti mirenjem.

Na ovom mjestu je potrebno ukazati na jo$ jedan
¢lanak iz ZPP-a koji govori o mogu¢nosti provodenja
postupka mirenja kod nekog od Centara za mirenje.
Naime, prema ¢l. 186.f ZPP-a ako su stranke u parnic-
nom postupku prilozile sporazum kojim predlazu mi-
renje pri nekom od centara za mirenje, sud ¢e stranke
uputiti da se u roku od 8 dana obrate predlozenom
centru za mirenje i zastat ¢e s postupkom do okon-
¢anja postupka mirenje pred izabranim centrom za
mirenje. Zastoj moze trajati godinu dana.

Iz svega navedenog proizlazi da je postupak mire-
nja jedna od opcija za rjeSenje spora i to kako prije
pokretanja postupka, tako i tijekom cijelog parni¢nog
postupka, kao i nakon izjavljivanja pravnog lijeka u
parni¢nom postupku.

Sto se moze posti¢i mirenjem?

Mirenjem se moze postici to da posvadane parni¢ne
stranke, koje predstavljaju bivse bracne drugove, kroz
stru¢no vodstvo ovlastenog izmiritelja u periodu od jed-
nog dana, ili od nekoliko tjedana, postignu vlastiti do-
govor o tome kako ¢e podijeliti svoju bra¢nu ste¢evinu.

O
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